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UCHWALA Nr XXIV/..../2021
Rady Miasta Radzyn Podlaski
z dnia 28 stycznia 2021 r.

w sprawie skargi na dzialania Burmistrza Miasta Radzyn Podlaski

Na podstawie art. 18b ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2020 r. poz. 713 tj. ze zm.) Rada Miasta Radzyn Podlaski
uchwala, co nastepuje:

§1
Uznaje sie skarge Radzynskiego Stowarzyszenia Inicjatyw Lokalnych z dnia
9 grudnia 2020 r. na dzialania Burmistrza Miasta Radzyn Podlaski
za bezzasadna/zasadna z przyczyn podanych w uzasadnieniu stanowigcym zalacznik do
niniejszej uchwaty.

§2
Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta Radzyn Podlaski
do powiadomienia skarzgcego o sposobie rozpatrzenia skargi.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zalacznik do uchwaty Nr XXIV/..../2021
Rady Miasta Radzyn Podlaski z dnia 28 stycznia 2021 r.

STANOWISKO KOMISJI SKARG, WNIOSKOW I PETYCJI W SPRAWIE SKARGI
NA DZIALANIA BURMISTRZA MIASTA RADZYN PODLASKI

W dniu 19 stycznia 2021 roku odbylo si¢ posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji w zwigzku ze zlozona skarga redakcji portalu radzyninfo.pl. Komisja zapoznala si¢ ze
skarga jak rowniez z opinig prawng w sprawie zasadnosci skargi ztozonej na Burmistrza Miasta
Radzyn Podlaski.

10 pazdziernika 2020 r. redakcja radzyninfo.pl wystapita do Pani Anny Wasak
(rzecznika prasowego Urzedu Miasta Radzyn Podlaski) z szeregiem pytan od czytelnikow
portalu, dotyczacych plandw, inwestycji i zamiarow Miasta dotyczacych szeregu dziatan m.in.
zwigzanych z zagospodarowaniem terenu, budownictwem, pozyskiwaniem $rodkéw itp. (18
pytan). 28 pazdziernika oraz 4 listopada 2020 r. redakcja ponownie zwrdcila si¢ do Pani
rzecznik z prosba o odpowiedz. Odpowiedzi na pytania zostaly udzielone redakcji w dniu 4
stycznia 2021 r. W grudniu redakcja ztozyla skarge na Burmistrza Miasta, w zwigzku z nie
otrzymaniem odpowiedzi od Pani rzecznik, we wiasciwym terminie, na zadane wczesniej
pytania.

Majac na uwadze przede wszystkim opini¢ prawng nalezy podkresli¢, iz zgodnie z art.
1 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej, kazda informacja o sprawach publicznych
stanowi informacj¢ publiczng i podlega udost¢pnieniu 1 ponownemu wykorzystywaniu na
zasadach i w trybie okreslonych w ustawie. W zwigzku z bardzo szeroka definicja ,,informacj
publicznej”, jej wyktadni dokonuja przede wszystkim sagdy powszechne oraz doktryna. Zgodnie
z aktualnym orzecznictwem, informacja publiczna dotyczy sfery faktdw, a wigc stanu rzeczy
istniejacego w chwili udzielania informacji i zadanie jej udost¢pnienia nie moze by¢
utozsamiane z prawem do inicjowania dzialan majacych na celu wytworzenie informacji
jakosciowo nowej, chyba ze wniosek dotyczy informacji przetworzonej (tak, np. wyrok WSA
w Warszawie 16.11.2016 r. II SAB/Wa 462/16, Legalis). Z zastrzezeniem wyjatku,
dotyczacego dokumentu urzedowego, wnioskiem takim musi by¢ zatem objete - jak wskazat
Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 8 czerwca 2011 r. - pytanie o okreslone fakty
(wyrok NSA z dnia 8 czerwea 2011 r. sygn. akt I OSK 285/11). Natomiast w trybie przepisow

ustawy o dostepie do informacji publicznej, nie mozna domagac si¢ wyrazenia opinil na dany



temat, przeprowadzenia oceny, dokonania interpretacji (tak, np. Wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach z dnia 13 wrzesnia 2017 1., IV SAB/GI 196/17).

Przekladajac powyzsze rozwazanie na grunt niniejszej sprawy, informacje
o ktorych ujawnienie wnosil Skarzacy, nie s3 informacja publiczng w znaczeniu ustawy o
dostepie do informacji publicznej. Skarzacy domagal si¢ udost¢pnienia planéw, co do
dzialan, jakie Miasto ma zamiar podjaé. Pytania dotycza zdarzen przyszlych, a nie
faktow. Odpowiedz wigzalaby si¢ rowniez z wyrazeniem opinii i stanowiska na temat
wskazanych inwestycji.

Po drugie, nalezy zakwestionowaé¢ tryb wniesienia wniosku o udost¢pnienie
informacji publicznej. Zgodnie z art. 4 ust. 1 wspomnianej ustawy, obowigzane do
udostepniania informacji publicznej sg wiladze publiczne oraz inne podmioty wykonujace
zadania publiczne, w szczegolnosci, organy wiadzy publicznej. Tryb skladania 1 zasady
sktadania oraz rozpatrywania wnioskow okreslajg przepisy ustawy. Podmiotem bezposrednio
obowiazanym do udostgpnienia informacji publicznej jest Burmistrz Miasta Radzyn Podlaski.
Zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, Burmistrz wykonuje zadania przy
pomocy Urzedu. Nalezy zauwazy¢, ze pytania nie zostaly skierowane wprost do Burmistrza
za poSrednictwem Urzedu Miasta, a do rzecznika prasowego, ktory nie jest pracownikiem
samorzadowym. Z tresci pisma nie wynikalo rowniez, ze wniosek jest sktadany w trybie
ustawy o dostepie do informacji publicznej. Pomimo, ze ustawodawca dazyt do jak
najwickszego odformalizowania kwestii dost¢pu do informacji, to nalezy stwierdzié, ze z tresci
wniosku powinno jasno wynika¢ zadanie udostgpnienia informacji w trybie ustawy
o udostepnieniu informacji publicznej. Podsumowujge, pytania Skarzacego mialy na celu
pozyskanie informacji o charakterze prasowym, medialnym, poniewaz dotyczyly
wylacznie planéw Miasta, co do dzialan majacych mieé micjsce w przyszloSci. Nie
stanowia one informacji publicznej w znaczeniu ustawy o dostepie do informacji
publicznej. Z tresci wniosku nie wynika réwniez, ze strona domagata si¢ odpowiedzi na zadane
pytania wiasnie w trybie w/w ustawy. Nie skierowala réwniez zapytania bezposrednio do
Burmistrza za posrednictwem Urzedu, a do rzecznika prasowego.

Zatem w przedstawionym stanie faktycznym, nie znajdg zastosowania przepisy o

ustawy o dostepie do informacji publicznej. Burmistrz Miasta Radzyn Podlaski nie byl w

Swietle powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa zobowiazany do odpowiedzi na

pytania, a tvym bardziej nie byl zobowiazany do udostepnienia odpowiedzi w terminach

ustawowych, jak twierdzi Skarzacy.




W zwigzku z powyzszym Komisja wnioskuje o podjecie przez Rade Miasta Radzyn

Podlaski uchwaty o bezzasadnosci skargi.

PRZEWODNICZACY KOMISJI
SKARG, WNIOSKOW I PETYCJI
BARTLOMIEJ MIL.OSZ



